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Izaicinajumi Zieme|valstu socialajai uztic

14 Socialas uzticibas izcelsme Ziemelvalst

4] 0
c O
QL - ¢
N & O
s 28
1 1
) 2 o ¢
w £ nwou g
o S 10 10 N om—
e X € € > €
o = O O 5 =) ]
> S wm o on o 2 3 v
m o v w0 0 o g 5
()] X w T O UL ¢ £ o
o Q2 2 0 B B 3 TR
- c 0 g N N D o ¥
] o ¥ =2 DO DO N n <
O
O
(7)) ~N o 2 2 = @ &«




))

Ir groti izteloties Ziemelvalstu tipa
sabiedribas modelus, ja pilsoni
neuzticas citiem pilsoniem un

ar nodoklu sistemas palidzibu nedod
savu ieguldijumu ekonomika un

ja varas iestades nerikojas ar Siem
l[idzekliem taisnigi, efektivi un

brivi no korupcijas.

Prieksvards

Sis zinojums apliko uzticédanos, vai, precizak izsakoties, socialo uzticibu. Pédéjos
gadu desmitos ar So tematu ir nodarbojusies dazadi pétijumi. Tam arf vislielakaja
meéra ir Ziemel|valstu saknes. Ziemel|valstu regionu var uzskatit par pasaules lideri
attieciba uz iedzivotaju socidalo uzticibu. Sis jomas plada zinatniska literatira uzsver,
ka augsts socialas uzticibas limenis varbdt ir pats svarigdkais sabiedribas resurss
gan ekonomikd, gan ari citds jomas. Tapéc, ka jau norada zinojuma nosaukums,

uzticésanos var uzskatit gandriz vai par Zieme|valstu zeltu.

Zinojums atklaj, ka Ziemelvalstim ir izdevies sasniegt tik augstu uzticésanas limeni.
BUtiba tas ir vairaku sabiedribas attistibas procesu rezultats, un dazi no tiem sniedzas
talu vésturg, savukart citi ir vairak saistiti ar mosdienam. Saja teksta tiek uzsvérta
gan brivpratigo organizdciju vésturiska loma Zieme|valstu sabiedribas, gan valsts
funkcijas. Attieciba uz valsts funkcijam |oti svarigi aspekti uzticibas nodrosinasanai
ir korupcijas izskausana, labi funkciongjo$as un taisnigas valsts institGcijas, ka art
visparéja labklajiba. Ipaga dimensija $aja zinojuma ir sabiedrisko organizaciju un
valsts attiecibas, kas Zieme|valstu konteksta ir izradijusas Tpasi svarigas.

Zinojuma tiek art apspriests, kadus izaicindjumus Sobrid piedzivo sociala uzticiba
Ziemelvalstis. Lai gan ta ir saskarusies ar vairakiem nopietniem izaicindjumiem,
socidlas uzticibas nakotne sabiedriba nav jaatstadj liktena vara, ta daudzéjada

zind ir politiku un citu lEmumu pienéméju rokas.

Zinojuma autors ir Ulfs Andreasons no Ziemelvalstu Ministru padomes stratégiskas
analizes nodalas. STs zinojumu sérijas ietvaros tiek apskatiti aktudlie temati, kas

Sobrid ir |oti nozimigi, raugoties no Zieme|valstu perspektivas.

Kopenhagena, 2017. gada aprilis

Dagfinns Heibrotens
Generalsekretars
Ziemel|valstu Ministru padome



Kopsavilkums

Visi pieejamie pétijumi norada, ka Ziemelvalstu sabiedribam ir raksturigs augsts
socialas uzticibas limenis. Turklat $is [imenis ir ne tikai augsts pats par sevi, bet art
atskir Daniju, Islandi, Norvégiju, Somiju un Zviedriju no paréjas pasaules: citas valstis
nespéj sasniegt sadu limeni.

Augsts socialas uzticibas limenis daudzéjada zina nes labumu ekonomikai. Sabiedribu
ar augstu socidlo uzticibu mazakd meéra raksturo formalitates, konflikti un
tiesvedibas. [zmantojot ekonomikas jédzienus, Tpasi jauzsver, ka sociald uzticiba
samazina transakciju izmaksas ekonomikad, proti, izmaksas, kas saistitas ar
nepiecieSamibu parliecindties, ka vienosands tiks ievérotas. Aprékini rada, ka,
palielinot socidlo uzticibu par desmit procentiem, valsti var sagaidit ekonomiskas
izaugsmes pieaugumu par pusprocentu.

UzticéSanads ietekme sniedzas daudz talak par tiri ekonomiskiem aspektiem. P&étijumos
ir konstatéti arT citi, ne tikai socidlekonomiskie efekti. Kopuma cilveki ar augstaku
uzticésands limeni vairdk sliecas domat, ka vini lielakd méra kontrolé savu dzivi un
viniem dzivé ir labakas iespéjas. Uzticédanos tagad uzskata ar par svarigu faktoru, lai
veicindtu sabiedribas iesaistiSanos, samazindtu noziedzibu un palielinatu individualo
laimes sajotu.

Tadéjadi augsto socidlas uzticibas limeni Zieme|valstis pamatoti var dévét par ziemelu
zeltu gan cilvékiem, gan sabiedribai. Tomér St uzticéSands nav passaprotams dabas
resurss, ta ir radusies ilgstosa laika perioda vairaku saistitu sabiedribas procesu
rezultata. Abi zinojuma uzsvértie aspekti rund par valsts lomu un sabiedrisko
organizaciju funkciju. Ja pédgjai ir bijusi nozimiga loma agraka véstures posma, kas
lield méra sakrita ar Ziemelvalstu pareju no agraras uz industrialu sabiedribu, tad
valsts loma ir bijusi Ipasi svariga aizvaditajas desmitgadés.

19. gadsimta Ziemelvalstis radds sabiedriskas organizacijas, biezi dévétas par tautas
kustibam. Salidzingjuma ar citdm valstim $is biedribas parasti bija brivpratigas, vietéja
méroga, ar aktiviem biedriem un demokratiskiem [émumu pienemsanas procesiem.
Sis organizacijas kalpoja par tadu ka sabiedribas saistvielu, veicinot lielu savstarpéjo
uzticéSanos un cienu. Tas atstaja Ziemelvalstu sabiedribds dzilas pédas.

Attieciba uz valsts lomu pétijumi ir noradijusi, ka iedzivotaji novérté valsts institdciju
darba taisnigumu, ka ari zemo korupcijas limeni, it ipasi pédéjas desmitgadés. Cits
nozimigs faktors ir visparéja labklajibas valsts, kas ir centusies nepielaut zemako
skiru veidosanos sabiedriba. Pozitiva ietekme $aja saistiba ir bijusi ari tam, ka valsts
ir tiekusies paaugstindt iedzivotaju izglitibas limeni.

Tpasi labvéligs aspekts socidlajai uzticibai Ziemelvalstis ir bijusas valsts un organizéciju
savstarpéjas attiecibas. Biedribas ir pildijusas svarigu lomu ka politiskas ietekmes
platforma atseviskajiem pilsoniem, un tas ir radijis lielaku uzticéSanos varas
iestddém un citdm institdcijam. Taja pasa laika valstij ir bijusi atvérta attieksme
pret organizacijam, lai gan tadm daudzos gadijumos ir bijis kritisks viedoklis par
valsts politiku.

Nozimigs izskaidrojums Sim Zieme|valstu socialas uzticibas zeltam, kas nes sev l1dzi
pozitivu ietekmu uz ekonomiku, ir tas, ka valsts ir stradajusi caurspidigi, taisnigi un
ar augstu integritates pakapi, radot pozitivus rezultatus. Tas ir noteicosais faktors,
analizéjot Ziemelvalstu ekonomiskos pandkumus.

UzticéSanas daudzéjadad zind ir saistviela, kas satur kopa Zieme|valstu sabiedribas.
Visticamak, tas no socialds uzticibas samazindsands zaudétu vairdk neka citas valstis.
Ne tikai tapéc, ka Zieme|valstu sabiedribds ir visaugstakais uzticibas [lmenis, bet
drizak tapéc, ka pats sabiedribas modelis vai ligums balstas uz augstu socidlo uzticibu.



Par spiti tam, ka mUsdienas
Ziemel|valstis nav tik unikalas
un homogénas ka agrak, ir
jégpilni runat par Zieme|valstu
sabiedribas modeli.

Ziemel|valstis ir visaugstakais
uzticésands limenis visa
pasaulé.

Uzticésanas ir sociala kapitala
centrald sastavdala.
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levads

Ekonomists Larss Kalmfoss ir pétijis, kas atskir Zviedriju, Norvégiju, Daniju, Somiju un
Islandi no citam valstim pasaulé. Péc vina domam, laika gaitd ir kluvis aizvien grotak
apgalvot, ka Zieme|valstu sabiedribas ievérojami atskiras no citdm, galvenokart jau
Eiropas valstim. ArT daudzds citds valstis ir augsti nodokli, dasna labklajibas sistema
ar lielu sabiedrisko sektoru un plass kopligumu segums darba tirgd, lai gan vésturiski
Sis iezZimes visvairdk ir saistitas ar Ziemelvalstim. Turklat Ziemelvalstis ir kluvusas
neviendabigdkas jomas, kur agrak tas uzskatija par vienotu veselumu, pieméram,
attiecibd uz atskiribdm nodok|u robezlikmés un sabiedriska sektora lielumu attieciba
pret IKP.

Kalmfoss tomér uzskata, ka tadi faktori ka ienakumu vienlidziba, augsts nodarbinatibas
[Tmenis, it Tpasi sievieSu un vecdkd gadagdajuma vidd, zems valsts parads, uzsvars uz
darba tirgus elastdrosiby, lielas investicijas cilvékkapitala un lielas dalas sabiedribas
nodarbindtiba sabiedriskaja sektora |auj joprojam jégpilni runat par Zieme|valstu
sabiedribas modeli. Turklat Kalmfosgs norada uz kadu Tpasu jomu, kurd Ziemelvalstis
ievérojami izcelas salidzindjuma ar citadm valstim. Ta ir uzticéSands. Neviens cits
regions pasaulé nespéj sasniegt Ziemelvalstu socidlas uzticibas limeni.

Sis teksts pé&ta uzticééanos, it Tpasi socidlo uzticibu Ziemelvalstis. Kada zina
Ziemelvalstis atskiras no citdm lidzigdm valstim? Kada ir socidlas uzticibas ietekme
uz Ziemelvalstu sabiedribam? Ka ta ir radusies, un kadi ir potencialie draudi socidlajai
uzticibai Zieme|valstu sabiedribds? Raksta mérkis ir nevis sniegt visaptverosu ainu
par aktudlajiem pétijumiem 3aja joma, bet drizak rosinat diskusiju. Saja teksta bos
minéti argumenti par to, ka uzticéSands, iesp&jams, ir vissvarigakais Ziemelvalstu
sabiedribu resurss — varétu teikt: ziemelu zelts — un ta ir centralais faktors, kas |auj
izprast Ziemelvalstu mdsdienu panakumus gan socidlaja, gan ekonomiskaja zina. Saja
teksta tiks arT uzsvérts, ka radit un uzturét uzticéSanos sabiedriba nav neiespé&jams
uzdevums, viss atrodas IéEmumu pienéméju rokas.

Uzticésands jedziens

UzticéSands (no anglu “trust") ir bijusi plasu pétijumu objekts jau kops 20. gadsimta
80. gadiem. Daudzu pétijumu autori ir sociologi un ekonomisti. BieZi uzticéSanos
uztver ka sabiedribas sociala kapitala dalu. Péc Sis jomas zindmaka pétnieka Rob-
erta Patnama domam, socidlo kapitalu var uzskatit par normu, uzticé$ands un
tiklu summu.?

Uzticésands pétijumi vésturiski ir veikti paraléli neoklasiskajai ekonomisko teoriju
veidosanai, jo tie dalgji balstds uz atskirigu [lemumu racionalitati salidzingjuma ar to,
kas raksturiga neoklasiskajai pétijumu tradicijai. Lielais pétijumu skaita pieaugums
aizvaditajos gados zindma meéra ir vérojams tapéc, ka neoklasiskds tradicijas
izskaidrojumu modeliem ir savi trokumi. Neoklasiska puse savukart ir atbildéjusi,

1. L. Calmfors, "How well is the Nordic Model doing? Recent performance and future
challenges", in T. Valkonen & V Vihriala (eds.), The Nordic Model - Challenged but Capable of
Reform (2014). Te bUtu janorada, ka kops finangu krizes Islandei vairs nav tik zems valsts parada
[Tmenis ka citdm Ziemelvalstim.

2. R. Putnam, Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy (1993).

piedavajot niansétu individa lEmumu racionalitates skaidrojumu un aizvien vairak
cen3oties ieklaut arT uzticéSanos, normas un kultoru.®

Individa uzticéSanads socidlo norisu dalibniekiem, institicijam un paradibam var
maintties. Pieméram, cilvékam var bt viena [lmena uzticéSands politikiem, pavisam
cita - varas iestadém, bet tresa - kaddam kaiminam vai kolégim. Izplatita pétijumu
metode praktiskai tas novértésanai ir ipasi detalizéti apskatit ta saukto socialo
uzticibu (social trust). Ar socidlo uzticibu tiek novérteéts, cik lielad meéra cilveki uzticas
citiem cilvekiem, ko vini nepazist.* Zinatnieki uzskata, ka, parcelot iegitos rezultatus
no individa uz sabiedribas lTmeni, rodas iespéja salidzinat dazadu sabiedribu un
geografisko teritoriju socialo kapitalu.

No iepriek§minéta var secindt, ka socidlo uzticibu var uzlGkot ka individa izpratni
par cilvéka dabu. Sociala uzticiba daudzéjada zind pauz ceribu, ka cilvéki, kurus
tu nepazisti, respektés noteiktas normas un neméginas tevi piemulkot. Citiem
vardiem izsakoties, ar socidlo uzticibu var izmérit individa redzéjumu par sabiedribas

mordales ITmeni.>

Uzticésanas augli

Pastdv salidzinosa vienpratiba attiecibd uz uzticéSands sekdm. Tas var iedalit
ekonomiskajds un paréjas sekas. Zemak minéti tikai dazi pieméri no bagatigas
un plasas zinatniskas literatoras, kas gandriz vienpratigi norada viena virziena:
sabiedribai ar augstu socialds uzticibas limeni ir daudz prieksrocibu gan individa,
gan sabiedribas limen. Lielakd dala no mums nesaubigi vélétos dzivot sabiedriba
ar augstu, nevis zemu socidalds uzticibas [imeni.

Augsts socialas uzticibas limenis nes labumu ekonomikai vairdkos veidos.¢ Vissvarigakais
ir tas, ka sabiedribu mazakd méra raksturo formalitates, konflikti un tiesvedibas.
Uzticiba likvidé vajadzibu verificét citu dalibnieku darbibas.” Izmantojot ekonomikas
terminus, sociala uzticiba ekonomika samazina transakciju izmaksas, proti, izmaksas,
kas saistitas ar nepiecieSsamibu parbaudtt, ka tiek ievérotas vienoSands. Socidlas
uzticibas trokums pieprasa plasu kontroli ar formaliem un dokumentétiem likumiem.
Beigu beigds tas atnem laiku produktivam darbam.

Augsta sociala uzticiba, kas nes lidzi zemadkas transakciju izmaksas, nak par labu
art tirdzniecibai.® Cits ekonomisks labums ir iespéja radit labvéligus apstaklus
investicijam.?

3. Konkréts veids, ka ieklaut uzticéSanos neoklasiskaja tradicija, ir uztvert to
ka socialu normu, kas samazina informacijas resursu sarezgitibu. Sk. D. Furlong,
The Conceptualization of Trust in Economic Thought (1996).

4 Dazkart to sauc ari par visparéjo uzticéSanos.
5. Vairak par to var lasit gramata E.M. Uslaner, The Moral Foundation of Trust (2002).
6. Sk., pieméram, G. Tabellini, "Culture and Institutions: Economic Development in the

Regions of Europe", in Journal of the European Economic Association 8 (2010). Kritiskam
viedoklim sk. F. Roth, “Does Too Much Trust Hamper Economic Growth?", in Kyklos.
International Review for Social Science 62 (2009).

7. P. J. Zak & S. Knack, "Trust and Growth", in The Economic Journal 1171 (2001).

Tpass gadijums: likvidéta kontroles nepieciedamiba darba dzivé. Sk. A. lisge, “Between
Trust and Control: Company-level Bargaining on Flexible Working Hours in the Danish
and German Metal Industries”, in Industrial Relations Journal 47 (2010).

8. H.L.F De Groot et al., “The Institutional Determinants of Bilateral Trade Patterns”,
in Kyklos. International Review for Social Science 57 (2004). Sk. F. Fukuyama,

Trust — The Social Virtues and the Creation of Prosperity (1995).

9. Zak & Knack (2001).

Ar socidlo uzticibu tiek
izprasts, cik lield méra
cilvéks uzticas citiem,
nepazistamiem cilvékiem.

Socidlo uzticibu var uztvert
ka cilveka viedokli par morales
[imeni sabiedriba: vai ir
iespéjams uzticéties citiem
cilvekiem? Velak to no individa
var parcelt sabiedribas [imenr,
tadéjadi gUstot iespéju
salidzinat sociala kapitdla
[imeni dazadas sabiedribas.

Augsts socialas uzticibas
[imenis ekonomika samazina
transakciju izmaksas.
Augstam socialds uzticibas
[imenim ir art citi labveéligi
ekonomiskie efekti.

n



Socidlajai uzticibai ir arT citi
efekti, pieméram, pozitiva
ietekme vz cilvéku laimi. Ta
veicina sadarbibas iespéjas,
stimulé politisko lidzdalibu
un sabiedribas demokratisku
attistibu, reizé darbojoties
pret noziedzibu.

12

Zinatniskaja literatdra tiek pausts uzskats, ka sociala uzticiba ekonomika daudzéjada
zind darbojas ka zindma veida smérviela.”® OrhUsas universitates pétnieks Kristians
Bjernskovs, vadoties no empiriskiem pétijumiem, ir aprékingjis, ka socialds uzticibas
palielindSands par desmit procentiem var palielindt ekonomisko izaugsmi par
pusprocentu.

Bez ekonomiska labuma pastav ari citi socialas uzticibas efekti, kas nes labumu
individam un sabiedribai. Vairdkos pétijumos ir konstatéta ciesa saistiba ar personisko
laimi: cilvéks jOtas labi, dzivojot sabiedribd, kur |audis uzticas cits citam.™ Cits
pozitivs efekts ir tas, ka socidala uzticiba atvieglo sadarbibu un rada iedzivotdjos
altruistiskas slieksmes.””? Kopuma cilvéki ar augstu socialas uzticibas pakapi tiecas

10 Fukuyama (1995). Sk. O. Blanchard et al., Unemployment, Labour-Market Flexibility and
IMF Advice: Moving Beyond Mantras (2013). Bjernskov, C., "The Determinants of Trust", in Ratio
Working Papers (2005). C. Bjgrnskov,"Economic Growth", in: G.L.H. Svendsen & G.T. Svendsen
(eds.), Handbook of Social Capital (2009).

1. Sk., pieméram, A. Rodriguez-Pose & V. von Berlepsch, Social Capital and Individual
Happiness in Europe, in Bruges European Economic Research Papers 25 (2012). Interesanta
kartd Ziemeleiropa &1 korelacija ir visvajaka.

12. Putnam (1993).

[C]
®
o
4
w
[a)
7
(°]
4
T
=
i
)
i}
Z
o
<
>
r}
=
[=]
(=]
(o)
[e]
4
[o]
rd

uzskatit, ka vini lieldkd méra kontrolé savu dzivi un viniem dzivé ir labakas iespéjas.”
Uzticé3anos tagad uzskata ari par svarigu faktoru, kas veicina iesaistidanos politika
un sabiedribas demokratisko attistibu kopuma.™ Tai ir arT labvéliga (samazino3a)
ietekme uz noziedzibu.”®

Plasaja Sis jomas pétijumu literatdra runad ari par to, ka ir groti izskirt, kas rada socidlo
uzticibu un kas ir tds sekas. Ir iesp&jami un ticami, ka ekonomiskd izaugsme pati par
sevi veicina sabiedriba socialo uzticibu, kas savukart veicina talaku izaugsmi. Tas
pats attiecas ari uz lejupejoso spirdli, kad uzticibas mazindsands ietekmé faktorus,
kas negativi iedarbojas uz uzticibu. Citiem vardiem izsakoties, attiecibas starp
uzticéSanos un tds sekdm atgadina mUZigo jautdjumu: kurs$ bija pirmais - vista vai
ola? Saja saistiba ir pietiekami konstatét, ka sociala uzticiba sabiedriba var radit
pozitivas spirdles, kad uzticiba un tas sekas savstarpéji stiprina cita city, vai - ja
nok|Gstam negativa spirdalé — riské abpuséji novajinat cita citu.

Ziemelu uzticésanas

Visierastaka metode socialas uzticibas mérisanai Eiropa ir pétijumi, ko veic European
Social Survey. Pétijumi sakas 20071. gadd un tiek veikti katru otro gadu. Attiecigds
valsts iedzivotdjiem desmit ballu skald ir janorada, kada méra vini uzticas lielakajai
dalai cilveku.

Sobrid ir pieejami 2014. gada pétijuma rezultati. Saskana ar tiem Ziemelvalstis
aiznem Cetras pirmas vietas. Islandes 2014. gada dati nav atrodami, tacu atbilstosa
pétijuma 2012. gada to videja sverta vertiba atbilda Zviedrijas rezultatiem.” (Islandes
gadijuma Tpasi interesanti ir tas, ka péc finansu krizes Islandes iedzivotaju vido
sociala uzticiba paradoksala kartd pieauga.'®)

Augsta sociala uzticiba kopuma ir Ziemelvalstu Tpatniba. Tas nenozimg, ka citds valstis
tadas nav, bet tikai nedaudzas spéj tuvoties Ziemelvalstu limenim. Vieniga valsts
blakus Ziemel|valstim, kura uzticibas limenis parsniedza 6 punktus, bija Niderlande.
Videja vértiba visdm attiecigajam valstim pdrsniedza 5 punktus.

Zinatniskajos pétijumos Ziemel|valstis Saja saistiba dazkart piemin ar jédzienu
"Ziemelvalstu unikalitate""”

Veérts atzimét, ka uzticésands sadalijums Ziemelvalstis nav vienmérigs. Atskiribas
starp dazadiem regioniem Somija un Zviedrija ir mazliet lieldkas salidzingjuma ar
Norvégiju un Daniju. Tas nozimé, ka Norvégija un Danija sociala uzticiba geografiski

13. Sk. B. Rothstein, "Corruption and Social Trust: Why the Fish Rots from the Head Down",

in Social Research 80 (2013). Sk. A. Leung et al., "Searching for Happiness: The Importance

of Social Capital”, in Journal of Happiness Studies 12 (2011).

14. R. Putnam, Bowling Alone. The Collapse and Revival of American Community (2000).
Pastav ari viedoklis, ka noteiktos apstdklos palaviba var nakt par labu arf autoritariem vaditgjiem,
sk. D. Acemoglu et al., "Chiefs: Economic Development and Elite Control of Civil Society

in Sierra Leone", in Journal of Political Economy 122 (2014).

15. B. P. Kennedy et al., "Social capital, income inequality and firearm violent crime”,

in Social Science and Medicine 47 (1998).

16. C. Bjernskov, "Economic Growth", in: G.L.H. Svendsen & G.T. Svendsen (eds.),

Handbook of Social Capital (2009).

17. R.F. Andersen & PT. Dinesen, "Social Capital in the Scandinavian Countries”,

Forthcoming in P. Nedergaard & A. Wivel (eds.), Routledge Handbook on Scandinavian Politics.

18. K. Growiec et al., "Social Capital and the Financial Crisis: The Case of Iceland”, in CIES
e-Working Papers138 (2012).

19. J. Delhey & K. Newton, "Predicting Cross-National Levels of Social Trust in Seven Societies:
Global Pattern or Nordic Exceptionalism?" in European Sociological Review 29 (2013).

Saskand ar European
Social Survey datiem
Ziemelvalstis ir
visaugstakais socidlas
uzticibas limenis
salidzingjuma ar
citam valstim.
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Sociala vzticiba Eiropas
valstis saskana ar Evropean
Social Survey 2014 datiem.
"0" atbilst pilnigam uzticibas
trokumam, bet "10" - pilnigai
uzticibai citiem cilvékiem.

Ir divi galvenie modeli, kas
izskaidro socialas uzticibas
rasanos. Viens péta socidlos
apstaklus, bet otrs vairak

uzsver instituciondlos faktorus.

Abi modeli nav savstarpégji
izslédzosi, tos var uzskatit
par komplementariem.

14

Danija 6.90 Belgija 5.02
Somija 6.74 Austrija 498
Norvégija 6.62 Lietuva 4.94
Zviedrija 6.25 Spanija 4.83
Niderlande 6.03 Francija 4.61
Sveice 5.72 Cehija 4.59
lgaunija 5.57 Ungarija 4.7
Lielbritanija 5.37 Slovénija 4.07
Trija 5.23 Polija 3.92
Izraéla 517 Portugale 3.63
Vacija 517

ir sadalita vienmeérigak neka Zviedrija un Somija. Reizé variacijas Somija un Zviedrija
ir mazak izteiktas neka paréjas Eiropas valstis, kurds vérojamas lielakas geografiskas
atskiribas.?®

Globala perspektiva uzticéSands zemadkads vértibas parasti ir novérotas Tuvajos
Austrumos, Afrika un atsevidkas Latinamerikas dalds.?' Zems socidlas uzticibas
[Tmenis nabadzigas valstis rada skérs|us to attistibas iesp&jam.

Socidlas uzticibas izcelsme Ziemelvalstis

Ta ka socialas uzticibas limenis dazadds sabiedribads un valstis atskiras, zinatniekiem
ir bijis interesanti izpétit, ka ta rodas. Ir izmantotas divas pieejas: viens modelis péta
socidlos apstak|us, bet otrs vairdk uzsver institucionalos aspektus. Pirmais (ar uzsvaru
uz socidlajiem apstakliem) norada, ka faktori, kas skar socialo mijiedarbibu sabiedribg,
pieméram, iesaistidands darba dzivé un pilsoniskaja sabiedribg, ir pasi svarigdkie, lai
nodrosindtu uzticéSanos ilgtermina. Otrais (ar lieldku uzsvaru uz instituciondlajiem
faktoriem) vairak uzsver politiskas un ekonomiskas institdcijas, ka ari socidlekonomiskos
raditajus. Sie modeli neizslédz viens otru, tos var uzskatit par savstarpéji papildinogiem.

20. P.T.Dinesen & K.M. Sgnderskov, "Trust in a Time of Increasing Diversity: On the
Relationship between Ethnic Heterogeneity and Social Trust in Denmark from 1979

until Today", in Scandinavian Political Studies 35 (2012).

21. B. Rothstein & E.M. Uslaner, "All for All. Equality, Corruption and Social Trust", in World
Politics 58 (2005). Sk. H. Hajer, "Sveriges unika tillit sjunker: Kan man lita pd folk?"

in Forskning och Framsteg 8 (2014).

Kopenhdgenas universitates zinatnieki Rasmuss Fonnesbeks Andersens un Péters
Tisteds Dinesens péc dazadu pétijumu parskatiSsanas nordada, ka, visticamak,
Ziemelvalstu sabiedribads jau agri bija vérojams augsts sociala kapitala limenis. Citi
pétnieki ir centusies git tam apstiprindjumu, pieméram, pétot zviedrus, kas izce|oja
uz ASV un panéma So uzticibu sev lidzi: pat péc vairakdm paaudzém skandinavu
izcelsmes amerikani uzticas sabiedribai vairak neka citi amerikani.?? Zinatnieki
ir noradijusi, ka agrino uzticésands Iimeni var izskaidrot art ar protestantisma
ienak3anu Ziemelvalstis. Tpasi socialas uzticibas attistibu ir veicingjis protestantisma
nehierarhiskais raksturs.?® Citi ir atkapusies talak pagatné un par svarigiem
izskaidrojosiem faktoriem uzskata vikingu perioda agrinos valstiskos veidojumus
un tirdzniecibas tiklus.?*

Ir grati tiri metodologiski aprékinat Sis agrinds Ziemelvalstu uzticibas apjomus. Limeni,
kurus mes varam izmérit Sodien, visticamak, ir visai tali no uzticésanads, kuru varam
atrast vésturiski. lespéjams arf, ka ilgaka vésturiska perspektiva uzticéSanas Ziemelvalstis
laika gaita ir atskirusies, tacu mUsdiends ta ir palielindjusies, kamér daudzas citas
valstis 3ajd pasa periodd, it Tpasdi pédéjas desmitgadés, drizak samazindjusies.” Tomér
joprojam paliek jautajums: ka t@ mUsdienads ir kluvusi tik augsta? Precizak izsakoties,
ka agrinds uzticésands formas Ziemelvalstis varéja padzilinaties saistiba ar So valstu
klSanu par moderndm sabiedribam un turklat pédéjos gados pieaugt vél vairak?

Ziemelvalstu socialas uzticibas salidzinosi moderna vésture ir sakusies saistiba ar lielajam
tautas kustibam 19. gadsimta otraja pusé. Par tautas kustibam parasti déveé visas
tautas masu kustibas, pieméram, atturibas, garigds atmodas un stradnieku kustibu.
To veidosands lield méra sakrita ar Ziemelvalstu sabiedribu plasam strukturalam
parmainam.?

Organizdcijas, kas radds no tautas kustibdm, ar savu veidolu un funkcijam |oti ietekméja
organizdciju tradicijas Ziemelvalstis.?” Salidzinot ar citdm valstim, Zieme|valstu
organizdcijas daudz biezdk ir bijusas brivpratigas, lokalas, ar aktiviem biedriem un
demokratiskiem lémumu pienemsanas procesiem. L1dz ar sabiedrisko organizaciju
tradiciju sabiedriba radds tada ka saistviela — spécigas socidlas uzticibas un cienas
normas, kas veicingja un atviegloja sadarbibu. Sis svarigais aspekts caur sabiedriskajam
organizdcijam Zieme|valstis ieguva papildu dimensiju.

S1 Ziemelvalstu regiona organizaciju tradicija ir palidzéjusi radit uzticédanos starp
organizdacijam, kam sakotnéji bijusas pretrunigas intereses. Sarunu gaita tas ir
uzbOvéjusas augstu uzticé3anos sava starpa.?®

22. L. Trégdrdh, "Den dumme svensken och allemansrattens magi”, in L. Tragardh (ed.),
Tilliten i det moderna Sverige. Den dumme svensken och andra mysterier (2009).

23 Diskusijai par $o jautajumu, ieskaitot norades uz citiem pétijumiem, sk. C. Bjernskov,
"The Determinants of Trust", in Ratio Working Papers (2005).

24 G.L.H. Svendsen & G.T. Svendsen, "How did trade norms evolve in Scandinavia?
Long-distance trade and social trust in the Viking age”, in Economic Systems 40 (2016).

25 Sk. Andersen & Dinesen (drizuma).

26.  Zviedrijas diskusijai par 19. gadsimta strukturdlajam parmainam, tautas kustibam un
to saistibu ar palavibu sk. G. Svedin, "En ohyra pd samhdllskroppen"”: Kriminalitet, kontroll och
modernisering i Sverige och Sundsvallsdistriktet under 1800- och det tidiga 1900-talet (2015).
27. B. Rothstein, “"Social Capital in Scandinavia”, in Scandinavian Political Studies 26 (2001).
28. A.llsge, "The Flip Side of Organized Decentralization: Company-Level Bargaining

in Denmark", in British Journal of Industrial Relations 50 (2012).

Lai gan Ziemelvalstis jau
agri bija vérojams augsts
socialds uzticibas [imenis,

laika gaita tas, visticamak,

ir bijis mainigs.

Ziemel|valstu socialas
uzticibas moderna
vésture sakds ar tautas
kustibam 19. gadsimta.

Tas bija brivpratigas,
vietéjas organizdacijas

ar aktiviem biedriem un
demokratiskiem lémumu
pienemsanas procesiem.

Organizaciju raditas
cienas un uzticésanas
normas veicindja
sabiedribas sadarbibu.
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Valsts atbalsta biedribas art
finansiali. Kopuma valstij ir
bijusi atvérta attieksme pret
brivpratigajam organizacijam.
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Organizacijam ir izveidoju$ds nozimigas attiecibas ar valsti.?? Tas ir tapéc, ka jau agri
Ziemelvalstu vésturé to iedzivotaji neuzskatija valsti un likumdosanu par ienaidnieku,
ka tas ir bijis daudzas citas zemés.3° Zieme|valstu organizacijas ir bijusas ar liela
meérd subsidétas no valsts nodok|u ienémumiem. Lidz ar to pilsoniska sabiedriba
ir darbojusies paraléli ar valsti, lai gan organizacijas biezi — paradoksala karta - ir
kritizéjusas valsti vai valsts politiku.

Daliba organizacijas un valsts atklata attieksme ir palidzéjusi radit priekSnoteikumus
varas izkliedésanai. Tas savukart ir vairojis uzticésanos institdcijam, ka ari visparéju
socialo uzticibu sabiedriba.® Vistaldk acimredzot ir gdjusi Zviedrija, kur attiecibas
kluva tik cieSas, ka dazkart tiek runats par interesu organizaciju saaugsanu ar valsts
aparatu. * To pat varétu dévét par korporativu sabiedribu, kurd individs nozimigu
savas politiskas ietekmes dalu iegUst caur dalibu kada organizdacija (nevis, pieméram,
kada protesta kustiba).

Tautas kustibu lield sabiedriska nozime aizvaditajas desmitgadés ir mazindjusies,
un biedru skaits $ajas organizacijas ir sarucis. Toties pieaugumu ir piedzivojusas cita
veida biedribas. Tadas ir gan sporta un kultdra, gan arivides un citas politikas sféras.*
Tas nozimé, ka organizaciju sabiedriskd loma ir mazindjusies, jo jaunds biedribas
atskiras no tautas kustibu organizacijam, tas drizak balstds uz pasivu dalibu un
profesionalam administracijam. Tas viss ir mazindjis organizaciju visparéjo nozimi
socidlaja uzticiba. Tomeér tam aizvien ir svariga funkcija, popularizéjot noteiktas
normas, kas ietekmé ilgtermina uzticéSanos sabiedriba.

Par spiti parmainam organizdciju struktdrd Senderskovs un Dinesens ir konstatéjusi
ievérojamu socidlas uzticibas pieaugumu Zviedrija, Norvégija un Danija kops
1980. gada. Vini uzskata, ka izskirosie faktori ir taisnigums valsts institdciju darba
un zems korupcijas limenis.3*

Blakus daudz visparéjakai socialajai uzticibai Ziemelvalstis salidzindjuma ar citam
Eiropas valstim ir vérojams ari augsts uzticéSands limenis juridiskajai sistémai un
politikiem.®® Attiecibd uz korupciju daudzi pétnieki ir noradijusi, ka Zieme|valstis ir
"tirakas" pasaulé.® To apstiprina organizacijas Transparency International korupcijas
uztveres indekss 176 dazadas valstis un teritorijas visa pasaulé. Starp desmit visaugstak
novietotajam valstim ir Cetras Ziemelvalstis, bet Islande saraksta ienem 14. vietu ar
indeksu 78.

29.  Dazkart ir ticis diskutéts, cik lield méra pastav pretrunas starp valsti un

pilsonisko sabiedribu. Saja jautdjuma sk. L. Bennich-Bjérkman et al., Civilsamhéllet,

in Demokratiutredning VIII (1999).

30. L. Tragdrdh, "The Historical Incubators of Trust in Sweden. From the Role of Blood to the
Rule of Law”, in M. Reuter (et. al.), Trust and Organizations: Confidence across Borders (2013).
Sk. arf Andersen & Dinesen (drizuma) un P. Selle, "The Transformation of the Voluntary Sector
in Norway: A Decline in Social Capital?”, in van Deth (et. al.), Social Capital and European
Democracy (1999). Sk. arT interviju ar Trdgdrdh un Rothstein: Hojer (2014).

31. Sk. argumentus Andersen & Dinesen (drizuma), k& arT K. M. Sgnderskov & P. T. Dinesen,
"Danish Exceptionalism: Explaining the Unique Increase in Social Trust in Denmark Over the
Past 30 Years", in European Sociological Review 30 (2014). Agrdkai diskusijai sk. B. Rothstein

& D. Stolle, “Introduction: Social Capital in Scandinavia”, in Scandinavian Political Studies 26
(2003). Visparéjai diskusijai par attiecibam starp uzticibu no vienas puses un protestu vai
ieklauSanos sabiedribas institdcijas no otras sk. J. F. Valencia (et. al.), "Social Trust and Political
Protest: The mediating role of the value of Power Distance”, in Psicologia Politica 40 (2010).
32. B. Rothstein, Den korporativa staten (1992).

33. Pieméram, sk. L. Torpe, "Foreningsdanmark”, in P. Gundelach (ed.) Smé& og Store
Forandringer. Danskernes Vaerdier siden 1987 (2011) un Rothstein (2001).

34.  Senderskov & Dinesen (2014). Danija tas ir ipasi interesanti tapéc, ka valstij dazu gadu
desmitu laika ir izdevies paaugstinat palavibas limeni, padarot to par visaugstdko pasaulé.

35. Calmfors (2014).

36. S. Holmberg & B. Rothstein (eds.), Good Government: The Relevance of Political Science (2012).

Vieta Valsts Indekss
1 Danija 90
2 Jaunzélande 90
3 Somija 89
4 Zviedrija 88
5 Sveice 86
6 Norvégija 85
7 SingapUra 84
8 Niderlande 83
9 Kanada 82
10 Vacija 81
10 Lielbritanija 81
10 Luksemburga 81

Valstij ir arf citas potencidlas funkcijas saistiba ar uzticésanos sabiedriba. Blakus tadiem
faktoriem ka taisniguma izjita un zems korupcijas limenis pétijumi ir noradijusi, ka art
sabiedribas ar labklajibas valsts modeli sasniedz augstu socialas uzticibas limeni.?”
Ziemelu labklajibas valstis izvairds radit tada veida zemakas skiras, kadas atrodamas
valstis ar anglosaksu vai kontinentalajiem labklajibas modeliem, kuros socialajai
palidzibai ir stingraki noteikumi un ta tiek pieskirta, vadoties no vajadzibam.3®

Tas aizved lidz pétijumos biezi konstatétam faktam, ka augsta iedzivotdju homogenitate
spécina socidlo uzticibu. Tas galvenokart attiecas uz ienakumu vienlidzibu, bet zinama
méra ari uz valodas un etnisko lidzibu. Socialas uzticibas un ienakumu nevienlidzibas
savstarpéjo korelaciju var izskaidrot ar netaisnibas izjotu, kad lielas ienakumu atskiribas
liedz cilvékiem iespéju sajust, ka vini dala “vienu likteni". Fransiss Fukujama kada
klasiskd pétijuma rund par uzticéSands radiusu: jo vairdk citi lidzinds tev, jo vairak
tu sliecies viniem uzticéties.?” Rundjot par finansialo vienlidzibu, parasti médz izcelt
permanentas zemakas skiras trokumu sabiedriba, ka arT to, ka turigo algas netiek
uztvertas ka parak netaisnigas.*©

Citi labveligi faktori socialas uzticibas pieaugumam Ziemelvalstis pédéjos gadu
desmitos ir augstdks iedzivotdju izglitibas limenis*, ka arf liela, ilgsto3a bezdarba
trokumes.“?

37. B. Rothstein, "Corruption, Happiness, Social Trust and the Welfare State:
A Causal Mechanisms Approach”, in QoG Working Paper Series 9 (2010).

38. Rothstein & Stolle (2003).

39. Fukuyama (1995).

40.  Sk. J. You, "Social Trust: Fairness Matters More than Homogeneity",

in Political Psychology 33 (2012).

41, S. Knack & P.J. Zak, "Building Trust: Public Policy, Interpersonal Trust, and
Economic Development"”, in Supreme Court Economic Review 10 (2002).

42. Uslaner (2002).

Transparency International
korupcijas uztveres indekss
2016. gada

Ziemelvalstis izveidotais
labklajibas valsts modelis
ir veicindjis socidlo uzticibuy,
nepielaujot zemako skiru
veidoSanos.

Pastav visparéja tendence,

ka valstis ar finansiala zina
homogénu iedzivotaju sastavu
ir labaki priekdnoteikumi
augstam socidlas uzticibas
[Tmenim.

"Jo vairdk citi l1dzinas tev,

jo vairdk tu sliecies viniem
uzticéties."
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Ja sociala uzticiba sabiedriba
samazinds, k|Ost grotak
uzturét kopigds normas.
Cilvekiem art mazinas

vélme dot savu ieguldijumu
kopéja labuma.

Socidlo uzticibu ir groti
izveidot, bet ta var sagrot
loti T1sa laika.

Korupcijas pieaugumam
varétu bot destruktivas sekas
uz socidlo uzticibu.
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Izaicina@jumi Ziemelvalstu socialajai uzticibai

Par spiti tam, ka Ziemelvalstu sociala uzticiba ir radusies dazados vésturiskos
procesos daudzu gadu desmitu vai pat gadsimtu laikd, ta nav gluzi passaprotams
resurss. MUsdiends Ziemelvalstu sociala uzticiba piedzivo daudzus parbaudijumus.

lesakuma pievérsisimies tam, ko sabiedriba var zaudét, ja sociald uzticiba samazinds.
Principialaka liment §ada gadijuma ir par to, ka cilvéki uztver citus iedzivotadjus ka
"brivbiletniekus", un tas sareZzgi kopigu normu uzturésanu, jo atseviskajam individam
ir mazak vélmes dot savu ieguldijumu kopigaja labuma. Géteborgas universitdtes
profesors BU Rot3teins ir nosaucis $o attiecibu par sociala slazda logiku.** Ving min
piemérus tam, kas var notikt, ja cilvéki vairs neredz jéegu maksat nodoklus, godigi
izmantot socialds apdrosindsanas sistému, skirot atkritumus, ievérot likumus un
noraidit korupciju.

Daudzéjada zind socidlas uzticibas mazindsanads sekas ir pretstats visiem ilgtermina
labumiem, kas tika minéti ieprieks. Isi sakot, tas pasliktina ekonomikas stavokli,
iedzivotadji vairs nav tik laimigi, sabiedriba funkcioné sliktak, rodas paaugstinatas
noziedzibas risks un ir grotibas saglabat noteiktas demokratiskas sistémas pamatu
dalas.

Varbt visbistamakais Saja saistiba ir tas, ka cilvékiem, kas zaudé uzticéSanos citiem,
ir griti to atjaunot, pat ja vini apzinds, ka no labdkas sadarbibas iegUtu visi.*

Ar kadiem Tpasiem izaicinajumiem saskaras Zieme|valstu sabiedribas? Dazus no tiem
var saistit ar $o sabiedribu pieaugoso neviendabibu, ko radijusi pieaugosa finansiala
nevienlidziba, imigracija*®, ka ari politiska polarizacija.*

Pavisam atskirigs izaicinajums ir korupcija. Ta ir taisniba, ka globala perspektiva
Ziemel|valstis raksturo zems korupcijas lTmenis. Tacu, ja uzticéSanas Ziemelvalstu
sabiedribds pédéjos gados lield méra ir pieaugusi tiesi zemas korupcijas dél,
célonsakariba var viegli nosvérties ari pretéja virziena: neliels korupcijas pieaugums var
atstdt negativu ietekmi uz socidlo uzticibu.*’ To var izteikt ar7 $adi: jo vairdk cilveku
més uzskatam par korumpétiem, jo lieldka iespé&jamiba, ka vini tieSam ir korumpéti.

43, B. Rothstein, Sociala fallor och tillitens problem (2003). Sk. Rothstein (2013).

4L, Rothstein (2013).

45.  Visparegjai diskusijai sk. R. Putnam, “E Pluribus Unum: Diversity and Community in the
Twenty-First Century", in Scandinavian Political Studies 30 (2007). Imigracijas pieauguma sekas
nav tik labi saskatamas visparéja [iment, bet vairdk izjotamas viet&ja sabiedriba, kur sociala
uzticiba ir jutigdka. L. Tragdrdh et. al, Den svala svenska tilliten (2013). Sk. art NOU 2017:2,
Integrasjon og tillit. Langsiktige konsekvenser av hgy innvandring (2017).

46. L. Mason, "l Disrespectfully Agree: The Differential Effects of Partisan Sorting

on Social and Issue Polarization". In American Journal of Political Science 59 (2014). Sk. C. Rapp,
"Moral opinion polarization and the erosion of trust”, in Social Science Research 58 (2016).

47. P. Bardhan, "Corruption and Development: A Review of the Issues”,

in Journal of Economic Literature 35 (1997).

Ka noradits Saja zinojuma, socidalas uzticibas pieaugums Ziemelvalstis ir lield méra
saistits ar uztverto taisnigumu valsts institGciju darba. Taisniguma uztvere var
mazindties ne tikai korupcijas pieauguma rezultatd, bet ari tad, ja cilvéki neuzskata
valsts institdciju IEmumus par legitimiem, pieméram, ja nodok|u ienémumi netiek
izmantoti sapratigi.

Ja Zieme|valstis iestatos plass un ilgstoss bezdarbs, pastav risks, ka tas varétu
ietekmeét socialo uzticibu. Tas lield meéra ir saistits ar ieprieks apskatito probléemu,
kad sabiedriba palielinds finansiala nevienlidziba.

Saja zinojuma ir uzsvérta Ziemelvalstu sabiedrisko organizaciju vésturiska nozime
socialas uzticibas veidodana. 57 teksta mérkis nav izpétit, kdda méra organizaciju
tradicija Ziemelvalstis pédéjo gadu laika ir samazindjusies vai cik lield méra ta
ir apdraudéta. Tadu, ja organizdcijas piedzivo lejupeju, tas nav tikai zaudéjums
organizdcijam ka tadam, bet arT process, kas var negativi ietekmét ilgtermina
uzticé8ands limeni sabiedriba.

leprieks tika aplUkoti izaicingjumi, ar kuriem Sobrid saskaras Ziemelvalstu sociala
uzticiba. Tos vajadzétu uztvert nopietni, bet reizé ir svarigi ari uzturét lidzsvaru.
Lielaka dala izaicindjumu nav jauni, tie ir pastavéjusi jau vairakus gadu desmitus.
Tomeér sociala uzticiba Ziemelvalstu sabiedribds ir turpingjusi pieaugt.

Citi izaicindjumi dazados
veidos ir saistiti ar
Zieme|valstu sabiedribu
pieaugoso neviendabibu.
Vél viens faktors ir
ilgstosa bezdarba risks.

Lai gan izaicinajumi
socidlajai uzticibai ir
jauztver nopietni, ir svarigi
uzturét lidzsvarotu skatu.
Neskatoties uz problémam
pédéjo desmitgazu laika,
socidlas uzticésanas
[Tmenis Ziemelvalstis
turpina pieaugt.
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Secinajumi

Socialas uzticibas [imenis Zieme|valstis ir arkartigi augsts salidzingjuma ar gandriz
visdm citdm valstim. Dala zindtnieku pat rund par "ziemelu unikalitati".

Sociala uzticiba ir vértigs resurss gan individam, gan sabiedribai. $aja zinojuma ir
izcelti vairaki tas nestie labumi. Kopuma ta ir |oti liela svétiba: augsta iedzivotaju
socidala uzticiba burtiska nozimé ir sabiedribas zelts.

Lai gan uzticésands Ziemelvalstu sabiedribds ir loti nozimiga, td nav passaprotams
dabas resurss ka zelts, mezs vai nafta. Ziemelvalstu sabiedribam to nav davajusi
daba vai dieviska vara, ta ir radusies ilga laika periodd un dazadu procesu rezultata.
lespéjams, ka Ziemelvalstu socialas uzticibas vésture sakas |oti senos laikos, varbot
pat vikingu laikmeta. Nozimiga bija arT protestantisma iendkSana un tai sekojosa
socidlo hierarhiju nojauksana.
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Tadu grddienu uz priekSu — ne uzreiz, bet ilgtermind - tai deva tiesi 19. gadsimta
tautas kustibas. Tas galvenokart notika tapéc, ka tautas kustibas nodibingja vietéjas,
demokratiski vaditas organizacijas ar aktiviem biedriem. Ar laiku Zieme|valstu
organizdcijam izveidojas ciesas attiecibas ar valsti, kas atbalstija tas gan finansiali,
gan citados veidos. Cits svarigs aspekts, it Tpasi peédéjas desmitgadés, ir bijusas
taisnigas, no korupcijas brivas valsts institdcijas un universala labklajibas valsts,
kas centusies nepie|laut zemakas Skiras veidosanos. Augsts izglitibas [imenis, zems
bezdarba [imenis un homogéns iedzivotdju sastavs - it ipasi finansiala zina - ir citas
jomas, kuras valsts politika ir devusi pozitivu ieguldijumu.

Ja vélamies sikak izpétit Ziemelvalstu pandakumus ekonomiskaja zind un it Tpasi
uzdot jautajumu: ka Ziemelvalstim ir izdevies izvairities no recesijas, kas skara
pasauli péc 2008. gada finansu krizes, — nevajadzétu pardk daudz fokuséties uz to,
ka Ziemelvalstis sabalansé dazadas sistémas, nodoklus, likumdosSanu utt., bet sikak
jaapskata, ka valsts ilgstosi ir stradajusi caurspidigi, taisnigi, ar augstu integritates
[Tmeni, gistot no ta daudz pozitivu rezultatu - it Tpasi socialas uzticibas zina.

No apskatitajiem pétijumiem par Ziemelvalstu pieredzi var izveidot tadu ka
rokasgramatu par to, ka valsts var rikoties, lai ilgtermina palielindtu socidlo uzticibu:

+  Rikoties atklati un caurspidigi, ar cienu izlietot nodok|u ienémumus un
apkarot jebkadas korupcijas pazimes, lai cik nenozimigas tas liktos.

+  Radit visparéjo labklajibas valsti, kas nepielauj zemako Skiru veidoSanos
sabiedriba.

« Atbalstit sabiedriskas organizacijas, to skaita ar finansiali. Valsts atvértajai
attieksmei pret sabiedriskajam organizacijam ir visparéjs pozitivs efekts.

+  Nodrosinat augstu iedzivotdju izglitibas limeni. Sabiedriba ir nepiecieSams
saglabat salidzinosu finansialo homogenitati, tapéc ir ipasi svarigi pievérsties
cilvékiem ar zemu un/vai nepilnigu izglitibu.

+  Noveérst bezdarbuy, it Tpasi ilgstosu bezdarbu. Tas ietver art efektivu béglu un
imigrantu integraciju darba tirga.

Sie apsvérumi nosléguma liek secinat, ka daudzéjada zina Ziemelvalstu sabiedribas
kopd satur tiesi uzticéSanads. Ir griti iztéloties Sadu sabiedribas modeli, ja pilsoni
neuzticas citiem pilsoniem un caur nodoklu sistému nenes labumu sabiedribai, ka art
javaras iestades nerikojas ar Siem lidzekliem taisnigi, efektivi un brivi no korupcijas.
Ziemelvalstim raksturigo uzticéSanos nevar uzskatit par passaprotamu, un ta ir
pastavigi jaatbalsta, izmantojot dazadus sabiedribas procesus. Atliek jautdjums:
vai Zieme|valstu sabiedribam nav vairak ko zaudét no uzticibas samazindSands
neka citam zemém? Ne tikai tapéc, ka Ziemelvalstis ir augstakais socialas uzticibas
[Tmenis pasaulg, bet ari tapéc, ka So sabiedribu modelis vai drizak pats sabiedribas
[lgums lield méra balstas uz socidlo uzticibu.
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